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K| SZAVATOL A BIRODALOM TARTOSSAGAERT?

DURRENMATT: A NAGY ROMULUS

.Félreertés lenne azt gondolni, hogy a kelet-eu-
ropai struktura meddd, és nem szilt soha sem-
mit: 6nmagat szilte ujja, egyre totalisabb alak-
zatban, mignem eljutott a totalitarius semmiig.
De a totalitarius semmi méhe is terhes: benne a
vilagkatasztrofa érlelddik.”

Szilagyi Akos: Tandcstalan koztdrsasagok szé-
vetsege, 2000, 1991/5. %

nagy Romulus kaposvari eléadasanak
politikai idGszerisége van, de mivészi
idészer(isége nincsen. Dirrenmatt ,tor-
ténelmietlen torténelmi komédiaja" po-
litikai pamfietté valikk a szinpadon. Az
eldadas kezdoképe mast és tobbet igér. Az el6-
zene és az el6jaték a szinpadiidokezelés és me-
taforikussag Bob Wilson-i posztmodern teatrali-
tasat idézi. Am e rovid eldjaték utan, melyben a
két csaszari komornyik lassitott balettmozgassal
és szintetizalt géphangon megszdlalva késziti
el az uralkoddi reggelit, az eldadas visszatér egy
konvencionalis jatékstilusba. A bevezetd tonusa
utébb egyszer sem bukkan fel az eléadasban.

Mohacsi Janos rendezése azt a jelhasznalat-
tipust allitia elotérbe és teszi kizarolagossa,
amelyben a szinpadi torténések kozvetlendl,
muveszi-esztetikai attételek nelkil megfeleltet-
hetok mai-tegnapi politikai helyzeteknek, ese-
menyeknek és személyeknek. Ez az egyszerl
behelyettesitésre épild hatasmechanizmus po-
litikai érvényességét tekintve igaz lehet, am mi-
veszi érvenyessége felettébb korlatozott.

A darabvalasztas — a m( témajanak idosze-
risegét tekintve — kifogastalan. Hiszen a romai
birodalom utolsé csaszaranak helyzete, a biro-
dalom széthullasanak vegkifejlete, a romaiak
helyere benyomulé germanok mind-mind aktu-
alpolitikai 0sszefiiggéseket és értelmet sejtet-
nek. Mohacsi Janosnak és Edrsi Istvannak a
szdvegen végzett dramaturgiai munkaja ugyan-
csak ezt az aktualpolitikai jelentéseget hangsu-
lyozza és ervényesiti. Ennek eredményeként a
szoveg és az eldadas a politikai pamflet és a
szinpadi publicisztika stilusat képviseli.

Dirrenmatt abszurdja az egyedi esetnél ta-

Molnar Piroska (Julia), Nagy Mari (Rea)
és Gyuricza Istvdan (Romulus)
(Fabian Jozsef felvétele)
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gabb |étosszefliggéseket hordoz: a birodalmi
nagypolitika és a birodalmi hétkéznapok gro-
teszk szétvalasat és egylittallasat, aregiesujer-
tekrendek kdlcsonos viszonylagossagat, szavak
6s tettek kettészakadasat jeleniti meg. Az el6-
dasban ebbdl a tébbrétegi torténelmi abszurd-
bol valami trivialis egyértelmiseg keletkezik. Ar-
rol van itt sz6, amire a cimmel és a mottoval utal-
tam, de nem az esztétikai megformalas revén,
nem ugy, hogy a mlvészi kompozicio maga vol-
naaz (izenet, hanem ugy, hagy a szinpadon min-
dentelmondanak, s ekzben még valamiszinpa-
di jaték is folyik.

Kozvetlen hatasat tekintve ez a politikai szin-
haz lehet igen erds. Hiszen a kozonseg a behe-
Iyettesités-azonositas kezdetleges gondolati
miiveletét elvégezve elégedett lehet onmagaval
és ezaltal a produkcidval is. Am a mivészi hatés,
a politikumnak alarendelt mivészi megformalas
folyomanyaként, szilkségképpen erdtlen marad,
mivel A nagy Romulus eléadasa nem szinpadi
metaforara, mlvészi nyelvezetre épul, hanem
kozvetlen politikai utalasokra. Nem kifejez, ha-
nem k6zél, nem abrazol, hanem demonstral.

Az aktualpolitikai fejleményeket demonstrald
eldadasban hattérbe szorul, kevesebb figyelmet
kap az egyes szinpadi szituaciok rendezdi kidol-
gozasa és a szinészvezetés. Ezt a fogyatékos-
sagot nem pétoljak vagy nem fedik el semanyel-
vi Otletek, sem a felvonultatott szinpadtechnikai
eszkozok és szinhazi kellékek. Khell Zsolt szin-
padképe és az eloadas rendezdi ,stilusa” egy-
massal nem érintkez0 stiluspalyakon mozog. A
diszlet a posztmodern épitészet idézettechnika-
javal és stiluseklektikajaval ad él6, korszer( kepi
hatteret, ami el6tt azonban nagyon is hagyoma-
nyos, mivészileg felemas szinpadi jaték folyik.

Arendez6ileg legkevésbé megoldott kerdés a
passzivitas megjelenitése. Romulus tétlensége,
racionalis kbzonye, a birodalmi 6sszeomlashoz
valo szemlél6dé viszonya tobbrétegd mikrocse-
lekvési rendszer kidolgozasara adna lehetdsé-
get. A cimszerepld Gyuricza Istvan azonban
kénytelen maga megteremteni valamiféle értel-
miségi hobbimiveldre (tyuktenyésztore) jellem-
20 cselekvésegyittest, am ez nem tud az el6-
adas meghatéarozo stilaris jegyéve vaini. A szin-
padi semmittevés mikrorealizmusanak |étreho-
zasa helyett — az eldadas didaxisaval egyéb-
ként osszhangban — a produkcid az erdszak
megjelenitésének és a harsany szinpadtechni-
kanak az eszkozeivel él.

Az eldadas legerGteljesebb rétege a széveg,
nemcsak Dirrenmatté, hanem EGrsié és Moha-
csié. Ez a szOveg, utalasaival, kiszdlasaival és
poénjaival, politikai olvasatra és értelmezésre
csabit. Ez azonban nem szinhazmdveszeti kér-
dés, tovabba nem a szinmdbiralat kompetencia-
ja. A torténelmietlen torténelmi komédia” elne-
vezés itt széthullasi tragédia”-ra valtozik. S az
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eldadas végére még az eldzo torténelmi-politikai
korszakbadl jol ismert (ezuttal mar nem vérés) fa-
rok is kertil, szajba ragando az ideoldgiat. Mind-
az, ami a szovegen tUl, az esztétikai szféraban
megjelenik, alarendelt és akcidentalis szerepet
jatszik. Ez annal sajnalatosabb, mivel a valasz-
tott darab mar témaja révén magaban hordozza
a politikai idoszerlséget s ez a tény mentesithet-
né az eldadast a tovabbi aktualizalasi kényszer
alol. A produkcio pedig az lehetne, ami egy szin-
hézi eléadas elsdsorban kell, hogy legyen: mi-
veszi alkotas.

A kaposvari Nagy Romulus ezt a lehetdséget
ezuttal a politikum kérdésének rendeli ala, an-
nak, amitacimben igy fogalmaztam meg: Kisza-
vatol a birodalom tartdssagaért? Szamomra

azonban e bemutatd esetében a valddi kérdés
nem politikai, hanem esztétikai: Ki szavatol a
produkcio esztétikumaért?

Friedrich Ddrrenmait: A nagy Romulus (kaposvari
Csiky Gergely Szinhaz)

Forditotta:Fay Arpad. Dramaturgiai munkék: Ebrsi Ist:
van és Mohacsi Janos. Diszlet: Khell Zsolt. Jelmez:
Cselényi Nora. Zene: Fuchs Laszlo. Rendezd:
Mohacsi Janos.

Szereplok: Kelemen Jozsef, Karacsony Tamas, Zna-
menak Istvan, Gyuricza Istvan, Molnar Piroska, Nagy
Mari, Serf Egyed, Sztarenki Pal, Lugosi Gy6rgy, Razga
Miklds, Szula Laszlo, Toth Géza, Bezeredi Zoltan, Du-
naiKaroly, Kulka Janos, Quintus Konrad, Varga Aniko,
Pal Tibor.
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